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В Федеральном Государственном образовательном стандарте начального общего образования формулируется идея реализации личностно - ориентированной, развивающей модели массовой начальной школы, содержание образования в которой будет ориентировано на обеспечение самоопределения и саморазвития личности, на овладение способами познавательной деятельности, приобретение детьми опыта различных видов деятельности.

Это требует создания в образовательной практике определенных педагогических условий для включения младших школьников в активную познавательную деятельность, в частности, учебно - исследовательскую.

«Исследовательское обучение» - особый подход к обучению, построенный на основе естественного стремления ребенка к самостоятельному изучению окружающего.

Главная цель исследовательского обучения — формирование у учащегося готовности и способности самостоятельно, творчески осваивать и перестраивать новые способы деятельности в любой сфере человеческой культуры.

   Исследовательские умения на уроках литературного чтения – это умения наблюдать, анализировать, сравнивать, обобщать, делать выводы, формировать собственную точку зрения.
         А.И.Савенков к исследовательским относит следующие умения: видеть проблемы, вырабатывать гипотезы, наблюдать, проводить эксперименты, давать определения понятиям, добывать информацию, проводить самостоятельное исследование, делать сравнения, давать оценку, доказывать правильность точки зрения, составлять внутренний план умственных действий, формулировать суждения.


На начальном этапе школьного обучения первоклассники совместно с учителем формулируют проблему, вовлекаются в поисковую деятельность по её решению, результаты которой предъявляют как результат, продукт индивидуальной поисковой деятельности, осмысливают полученный результат в процессе организованной учителем рефлексии и выслушивают мнение одноклассников.
На данном этапе следует использовать специальные игры и проводить занятия, направленные на активизацию исследовательской деятельности. При этом необходимо предлагать темы, которые наиболее близки первоклассникам и являются для них значимыми. Варианты тем: «Моё имя», «Моя семья», «Моя любимая игрушка».
С целью выявления исходного уровня сформированности  исследовательских умений младших школьников в МБУ СОШ №41 у учащихся 3 «Г» класса  были  проведены диагностические исследования по методике Р.Н. Бунеева, А. А. Вахрушева. В этих исследованиях  участвовало  25 учеников. 
Первая диагностика проверяла  умение отбирать источники информации, необходимые для решения задачи.

Ключ оценивания: 0 – 6 – по числу верных ответов.

 Результаты выполнения оценивались по уровням: высокий, средний, низкий.

5-6 баллов – высокий уровень;

3-4 балла -  средний уровень;

0-2 балла – низкий уровень.

Анализ результатов исследования показал следующее:

Результаты уровня сформированности умения отбирать источники информации, необходимые для решения задачи.
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Таблица 1. – Уровни сформированности умения отбирать источники информации, необходимые для решения задачи.
	№


	Уровни
	Экспериментальная группа

	
	
	Кол-во учащихся
	%

	1
	Высокий
	10
	40

	2
	Средний
	8
	32

	3
	Низкий
	7
	28


Рис. 1. – Уровни сформированности умения отбирать источники информации, необходимые для решения задачи.
Из диаграммы видно, что 40% учеников находятся на высоком уровне сформированности познавательных УУД, они характеризуются умениями отбирать источники информации,  необходимые для решения учебных задач.  32% учащихся  имеют средний уровень развития познавательных УУД, у таких учеников  недостаточно сформированы вышеперечисленные умения. И 28%  учеников находятся на низком уровне. Они не смогли справиться с заданиями, допускали  много ошибок.
Вторая диагностика проверяла умение вычитывать подтекст (текстовую информацию, данную в неявном виде).

Ключ оценивания:

0 – не приступал к выполнению задания или совсем не справился с ним;

1 – дал верный, но неполный ответ (выписал 1 – 2 слова);

2 – дал верный и полный ответ;

Результаты выполнения оценивались по уровням: высокий, средний, низкий.

2 балла – высокий уровень;
1 балл – средний уровень;

3 балла – низкий уровень.

     Анализ результатов исследования показал следующее:

Результаты уровня сформированности умения вычитывать подтекст
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Таблица 3. – Уровни сформированности умения вычитывать подтекст
	№


	Уровни
	Экспериментальная группа

	
	
	Кол-во учащихся
	%

	1
	Высокий
	15
	60

	2
	Средний
	6
	24

	3
	Низкий
	4
	16


Рис. 3. – Уровни сформированности

 Умения вычитывать подтекст
Из диаграммы видно, что 60 % учеников находятся на высоком уровне сформированности коммуникативных УУД, дают верный и полный ответ. У 24% учащихся -  средний уровень сформированности коммуникативных УУД. У них присутствуют верные, но неполные ответы. И 16%  учеников находятся на низком уровне. Они или не приступали к выполнению задания или совсем не справились с ним.
        Третья диагностика  проверяла умение составлять план действий.

         Ключ оценивания:

0 – не приступал к выполнению задания или совсем не справился с ним;

1 – верно определил только два пункта плана;

2 – верно определил только 3 – 4 пункта плана;

3 – допустил одну – две ошибки;

4 – верно расположил все пункты плана.

Результаты выполнения оценивались по уровням: высокий, средний, низкий.

 4 – 3 балла – высокий уровень;

 2 – 1 балла – средний уровень;

 0 баллов – низкий уровень. 

     Анализ результатов исследования показал следующее:

Результаты уровня сформированности  умения составлять план действий
Таблица 5. – Уровни сформированности умения составлять план действий
	№


	Уровни
	Экспериментальная группа

	
	
	Кол-во учащихся
	%

	1
	Высокий
	13
	52

	2
	Средний
	7
	28

	3
	Низкий
	5
	20
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Рис. 5. – Уровни сформированности

 умения составлять план действий
Из диаграммы видно, что 52 % учеников находятся на высоком уровне сформированности регулятивных УУД: верно располагая все пункты плана или допуская 1 – 2 ошибки.  28% занимают средний уровень и выполняют задание, верно определяя от 2-х до 4-х пунктов плана. И 20% учащихся находятся на низком уровне, т. е. не приступают к выполнению задания или совсем не справляются с ним. 

Таким образом, в целом исследовательские умения сформированы на недостаточном уровне их развития. 

Применение таких  исследовательских заданий на уроках литературного чтения, как сравнение;  классификация понятий по группам; решение проблемы; сравнение произведений  разных писателей на одну тему для определения своеобразия авторской манеры; сравнение звучания поэзии и прозы с целью выявления особенностей организации стихотворной речи и др. позволяют не только усвоить тему урока и сформировать необходимые умения, но и научиться применять полученные знания на практике. А  самое главное -  почувствовать собственную успешность, удовлетворение от работы и гордость за результат.  Бездумно заучивая, воспроизводя материал, ребёнок не сможет испытать радость открытия новых знаний. Выступая в роли «маленького учёного», школьник обретает потребность в обучении, жажду познания, учится воспринимать литературное произведение во всей его глубине и красоте.

Включение младших школьников в исследовательскую деятельность способствует их интеллектуальному и личностному развитию; расширению кругозора; формированию умений работать с информацией; выстраивать целеполагание; планировать свою деятельность. В ходе выполнения исследовательской работы развивается их эмоциональная сфера; они приобретают опыт публичных выступлений: это, в свою очередь, создаёт для них «ситуацию успеха».
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